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EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAO — DRA. GILDA SIGMARINGA SEIXAS
MD. relatora do Agravo de Instrumento n2 0038066-59.2015.4.01.0000

A ASSOCIACAO NACIONAL DOS SERVIDORES DA JUSTICA DO TRABALHO
(ANAJUSTRA), qualificada nos autos e por intermédio de seus advogados,
interp0eAGRAVO, nos termos do art. 557, § 19 do CPC, contra a respeitavel
decisdo que negou seguimento ao Agravo de Instrumento n2 0038066-
59.2015.4.01.0000.

A decisao recorrida negou seguimento ao agravo de instrumento porque
“o entendimento firmado pelo STF>, embora em decisGo ndo unénime, é no
sentido da necessidade da relacdo dos associados representados, junto a inicial
no processo de conhecimento, nas agbes movidas por associagcbes”.

RAZOES DO PEDIDO DE NOVA DECISAO

Além de nao ser esse o entendimento do STF no RE 573.232, a decisao
ora agravada ndo apreciou questdo relevante que resultaria, certamente, em
provimento judicial diverso: a violagao da coisa julgada suscitada na peti¢ao do
agravo de instrumento nos seguintes termos:

Coisa julgada. O acérdao transitado em julgado, proferido na
Apelagdo Civel n? 2007.34.00.041467-0 (0041225-73.2007.4.01.3400) -

'Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

§ 1° Da decisdo cabera agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do
recurso, €, se ndo houver retratacdo, o relator apresentard o processo em mesa, proferindo voto;
provido o agravo, 0 recurso tera seguimento.

’RE 573.232, r. p/ acérddo Ministro Marco Aurélio, STF, Plenario.
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doc. 07, reconheceu a ampla legitimidade da associacdo autora para
representar todos os seus filiados porque a acdo de conhecimento foi
instruida com a autorizacdo assemblear (f._77 dos autos da acdo ordindria
-doc. 02). No que interessa, eis o trecho do voto condutor do acérdao:

Associacdo possui ampla legitimidade ativa ad causam para atuar na

defesa de interesses dos seus filiados. Descabido, no entanto, neste momento

processual, a pretendida comprovacdo da condicdo de servidores publicos
federais dos filiados da autora.

Ainda que assim nado fosse, conforme o Estatuto Social da autora a
“ANAJUSTRA tem por finalidade congregar todos os servidores ptblicos federais
integrantes da Justica do Trabalho, representando-os em dmbito nacional, judicial
ou extrajudialmente” (fl. 39). Se algum substituido ndo fosse servidor publico
federal nem poderia pertencer a associacao.

Quanto a limitacao territorial da decisdo, também entendo que ndo merece
prosperar a pretensao da Unido.

Ora, em sendo a Secdo Judicidria do Distrito Federal foro constitucional
para demandas contra a Unido Federal, com jurisdicio nacional,
independentemente do foro de domicilio do autor, nao tem cabimento a limitacao
pretendida, pois que, em casos que tais, a interpretacao do art. 2-A da Lei
9.494/97 deve ser de acordo com o disposto no art. 109, §2¢, da CF/88. Se os
servidores, individualmente, independentemente do local de domicilio, poderiam
intentar acdo contra a Unido Federal na Se¢do Judiciaria do Distrito Federal, sem
razdo a limitacdo territorial pelo simples fato de se tratar de acdo coletiva.

Transitado em julgado o capitulo do acérddo referente ao alcance da
representacdo (rectius: substituicdo) processual da entidade associativa, essa
matéria ndo mais poderia ser reapreciada na fase de execuc¢do do julgado, sob
pena de violagdo da garantia da coisa julgada, assegurada pelos arts. 52,
XXXVI3, da Constituicdo, e 471, 473 e 474% do CPC. Nesse sentido é a

3XXXVI - a lei ndo prejudicard o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada;

*Art. 471. Nenhum juiz decidira novamente as questées ja decididas, relativas a mesma lide,
salvo:

| - se, tratando-se de relacdo juridica continuativa, sobreveio modificacdo no estado de fato
ou de direito; caso em que poderd a parte pedir a revisdo do que foi estatuido na sentenca;

Il - nos demais casos prescritos em lei.
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jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica no REsp
1.243.887 /PR representativo da controvérsia:

()

1.2. A sentenca genérica proferida na agdo civil coletiva ajuizada pela
Apadeco, que condenou o Banestado ao pagamento dos chamados expurgos
inflacionarios sobre cadernetas de poupanga, dispds que seus efeitos alcan¢ariam
todos os poupadores da instituicdo financeira do Estado do Parana. Por isso
descabe a alteracao do seu alcance em sede de liquidacao/execucao individual,
sob pena de vulneracdo da coisa julgada. Assim, ndo se aplica ao caso a limitacao
contida no art. 22-A, caput, da Lei n. 9.494/97.

()

(REsp 1243887/PR, r. Ministro Luis Felipe Salomdo, Corte Especial,
julgado em 19/10/2011, DJe 12/12/2011)

A ampla legitimidade da associa¢do autora foi reconhecida pelo
acorddo transitado em julgado que considerou suficiente a autorizacao
assemblear constante da fl. 77 da a¢do de conhecimento para que ela
representasse todos os seus associados. Em razao disso, a executada nao
poderia suscitar novamente essa questao na fase da execugdo, sob pena de
violacdo do art. 474 do CPC: “Passada em julgado a sentenga de mérito, reputar-se-
do deduzidas e repelidas todas as alegac¢des e defesas, que a parte poderia opor
assim ao acolhimento como a rejeicéo do pedido”.

Nem mesmo as posteriores decisbes do Supremo Tribunal Federal
podem rescindir os atos judiciais transitados em julgado. O Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do RE com repercussao geral n? 730.462, r. Ministro
Teori Zavascki, Plenario, firmou a seguinte tese: “A decisdo do Supremo
Tribunal Federal declarando a constitucionalidade ou a inconstitucionalidade
de preceito normativo ndo produz a automadtica reforma ou rescisdo das

(...) ]

Art. 473. E defeso a parte discutir, no curso do processo, as questdes ja decididas, a cujo
respeito se operou a preclusao.

Art. 474. Passada em julgado a sentenca de mérito, reputar-se-Go deduzidas e repelidas
todas as alegacdes e defesas, que a parte poderia opor assim ao acolhimento como a
rejeicdo do pedido.
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decisdes anteriores que tenham adotado entendimento diferente. Para que
tal ocorra, serd indispensavel a interposi¢do de recurso proprio ou, se for o
caso, a propositura de agdo rescisoria propria, nos termos do art. 485 do CPC,
observado o respectivo prazo decadencial (art. 495)”.

O precedente em regime de repercussao geral sedimenta e pacifica a
jurisprudéncia da Suprema Corte que assegura a garantia da seguranca juridica,
representada pela preservacdao das decisdes judiciais definitivas. Essa matéria
havia sido exposta em seminal acérddao do Supremo Tribunal Federal no RE
592912 AgRg, r. Ministro Celso de Mello:

(...)

- A sentenca de mérito transitada em julgado sé pode ser desconstituida
mediante ajuizamento de especificaacdo auténoma de impugnacdo (agao
rescisdria) que haja sido proposta na fluéncia do prazo decadencial previsto
em lei, pois, com o exaurimento de referido lapso temporal, estar-se-a diante
da coisa soberanamente julgada, insuscetivel de ulterior modificacao, ainda
gue o ato sentencial encontre fundamento em legislacdao que, em momento
posterior, tenha sido declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal, querem sede de controle abstrato, querno dmbito de fiscalizacGo
incidental de constitucionalidade.

- A superveniéncia de decisao do Supremo Tribunal Federal, declaratdria de
inconstitucionalidade de diploma normativo utilizado como fundamento do
titulo judicial questionado, ainda que impregnada de eficacia “ex tunc” - como
sucede, ordinariamente, com os julgamentos proferidos em sede de
fiscalizacdo concentrada (RTJ 87/758 - RTJ 164/506-509 - RTJ 201/765) -, ndo
se revela apta, so por si, a desconstituira gutoridade da coisa julgada, que
traduz, em nosso sistema juridico, limite insuperavel a forga retroativa
resultante dos pronunciamentos que emanam, “in abstracto”, da Suprema
Corte. Doutrina. Precedentes.

- O significado do instituto da coisa julgada material como expressdao da
prépria supremacia do ordenamento constitucional e como elemento inerente
a existéncia do Estado Democratico de Direito.

(RE 592912 AgR, Relator: Min. Celso de Mello, Segunda Turma, julgado em
03/04/2012, acordéo eletronico DJe-229 divulg 21-11-2012 public 22-11-2012)
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O entendimento do STF sobre a legitimidade das associagoes. A
respeitavel decisao agravada concluiu que o Supremo Tribunal Federal, no RE
573.232, julgado em regime de repercussao geral, teria exigido a instrucdo da
peticao inicial da acao coletiva com a relagdao dos associados.

A decisdao ora agravada mencionou fato inexistente no precedente do
STF, que ndo tratou de relagdo de associados, tampouco firmou o
entendimento de que a legitimidade estaria limitada aos que dela constassem
no momento do ajuizamento da agao.

Como dito na peticao do agravo de instrumento, o RE 573.232 decidiu
apenas “ndo ser possivel, na fase de execucdo do titulo judicial, altera-lo para
que fossem incluidas pessoas ndo apontadas como beneficidrias na inicial da
acdo de conhecimento e que ndo autorizaram a atuagéo da associagdo, como
exigido no preceito constitucional em debate. Ademais, a simples previséGo
estatutdria da autorizacdo geral para a associa¢cdo seria insuficiente para lhe
conferir legitimidade”.

Verifica-se, do voto médio do referido acérdao, que oSupremo Tribunal
Federal ndo alterou em nada sua jurisprudéncia sobre a legitimag¢do das
entidades associativas nas ag¢des coletivas: elas continuam a substituir
processualmente seus filiados, desde que haja autoriza¢des individuais ou da
assembleia.

Como bem observado pela Desembargadora Federal Neuza Alves no
Agravo de Instrumento em Recurso Extraordinario n2 0059405-
50.2010.4.01.0000/DF, o tema julgado ficou muito bem definido no voto do
Ministro Teori Zavascki no RE 573.232, acompanhado pela maioria do Plenario
do STF. Esse foi o voto médio que prevaleceu:

5. Em suma, reafirma-se o entendimento da jurisprudéncia do STF,
corroborada pelo paragrafo unico do art. 2°-A da Lei 9.494/97, de que a
autorizagcao a que se refere o art. 59, XXI deve ser expressa por ato
individual do associado ou por assembléia da entidade, sendo insuficiente
a mera autorizacao genérica prevista em clausula estatutaria. Todavia, no
caso concreto, a demanda foi proposta com base em autorizagdes

5
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individuais (ndo havendo noticia alguma sobre deliberacdo assemblear),
sendo esses associados o0s Unicos beneficiados pela sentenca de
procedéncia e, consequentemente, apenas eles dispdem de titulo juridico
para promover a execugao.

O RE 573.232-1/SC foi interposto contra acérddo do TRF/42 Regido que
reputou desnecessarias as autorizacdes individuais ou da assembleia para a
associacao postular em juizo. Considerou suficiente a autorizacao genérica
constante do estatuto (Al n2 2007.04.00.001827-8/SC, r. Juiz Marcio Antdnio
Rocha, 42 Turma do TRF/42 Regido):

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO DE SENTENGA. INCLUSAO NO POLO ATIVO DA
DEMANDA. LEGITIMIDADE DA ASSOCIAGCAO PARA AJUIZAR AGCAO.

E pacifico o entendimento nesta Egrégia Corte no sentido de que os
sindicatos e associacoes, na qualidade de substitutos processuais, estao
legitimados para ajuizar acées, nao apenas mandamentais, visando a
defesa dos direitos de seus filiados independentemente de autorizacao
de cada um deles ou em assembléia. Precedente do STJ.

No que diz respeito ao tema da repercussao geral, o voto médio ficou
assim definido no RE 573.232 (legitimacao extraordindria das entidades
associativas, autorizada pelo art. 52, XXI, da Constituicdo):

a) o Ministro Ricardo Lewandowski considerou suficiente a autorizacdo
constante do estatuto da entidade associativa;

b) o Ministro Marco Aurélio entendeu que o titulo judicial somente
beneficia os associados que autorizaram expressamente o ajuizamento da
acao;

c) o Ministro Joaquim Babosa entendeu “que inexiste viola¢do ao art. 59,
XXI, se o titulo judicial for utilizado para propositura de execu¢do individual por

associado que ndo concorreu para a deliberacdo favordvel ao ajuizamento da
demanda”;

d) o Ministro Teori Zavascki votou para reafirmar “o entendimento da
jurisprudéncia do STF, corroborada pelo pardgrafo unico do art. 29-A da Lei
9.494/97, de que a autorizagdo a que se refere o art. 52, XXI deve ser expressa

por ato individual do associado ou por assembléia da entidade, sendo
6
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insuficiente a mera autorizagdo genérica prevista em cldusula estatutdria.
Todavia, no caso concreto, a demanda foi proposta com base em autorizacbes
individuais (nGo havendo noticia alguma sobre deliberacGo assemblear), sendo
esses associados o0s unicos beneficiados pela sentenca de procedéncia e,
consequentemente, apenas eles dispbem de titulo juridico para promover a
execucdo”;

e) a Ministra Rosa Weber considerou necessaria, “em se tratando de
associagcdo, a autorizagdo individual dos associados ou da assembleia da

entidade para o ajuizamento da demanda, de todo insuficiente a s6 previsdo
estatutaria”;

g) o Ministro Luiz Fux entendeu que o titulo judicial ndo pode beneficiar
“o0 associado que ndo estava no processo”;

h) a Ministra Carmen Lucia considerou suficiente a autorizacao constante
do estatuto da entidade associativa;

i) o Ministro Celso de Mello votou para “reafirmar a jurisprudéncia desta
Corte”.

Cumpre observar que a legitimidade da entidade associativa para
substituir os seus associados foi afirmada pelo Supremo Tribunal Federal, pela
primeira vez, com fundamento no art. 52, XXlI, da Constituigdo, quando do
julgamento da Acdo Originaria n? 152-8/RS. Consta do voto do Ministro
Sepulveda Pertence, vencedor da questao de ordem, as seguintes passagens
esclarecedoras:

Suponho (...) ser esta a primeira vez em que o Plendrio enfrentara a
inteligéncia do art. 52, XXI, da Lei Fundamental, em particular, da clausula que
subordina a representacao dos filiados pelas entidades associativas a que
estejam elas “expressamente autorizadas”.

Releio o preceito:
“XXI — as entidades associativas, quando expressamente autorizadas,
tém legitimidade para representar seus filiados judicial ou extrajudicialmente”.

(...)
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(...) o autorizadissimo Barbosa Moreira (A¢oes Coletivas na CF de 1988,
RePro 61/187, 190), malgrado a utilizacgdo no inciso do vocabulo
representagao — que atribui a um cochilo técnico do legislador constituinte -,
sustenta tratar-se no caso “de legitimagao extraordinaria, que podera dar
lugar, isto sim, a um fenémeno de substituicio processual, e ndo a um
fenomeno de representagao” (cf. Alcino P. Falcdao, in Whitaker et alii,
Comentarios a Constitui¢do, F. Bastos, 12/221): dai que a autorizacdo, embora
possa ser voluntaria, “pode também ser prevista numa disposicao legal,
como, de resto, ja ocorrera, antes da constitucionalizagao da figura”.

(...)

N3ao me convencgo, assim, de que, no contexto da Lei Fundamental de
1988, manifestamente aberta aos processos coletivos, o art. 52, XXI, mereca
uma interpretacdo que o converta em retrocesso: mas, ainda que assim fosse,
validamente, a lei ordindria a MPr 1.798/99 - contentou-se coma a
deliberacdo da assembléia geral das associacdes como forma idonea de
autoriza-la a agir em juizo pelos filiados.

A idoneidade da deliberacdo da assembléia geral para o fim cogitado
opOe-se, como era de esperar, a situacao dos ausentes e dos votos vencidos:
sao, contudo, objecdes também oponiveis — até com mais razdao, dada a
inexigibilidade de qualquer modalidade de autorizacdo especifica — a outros
tipos de processo coletivo, a exemplo do mandado de seguran¢a impetrado
por sindicatos e associacOes e da acao civil publica, facultada até ao Ministério
Publico para a defesa de direitos individuais homogéneos os consumidores.

A tais objec¢des, contudo, quando nao as leis — valendo lembrar o
avancado Titulo Ill do Cdéd. de Defesa do Consumidor — a doutrina e a
jurisprudéncia tém construido solu¢des adequadas, posto ndo isentas de
dificuldades pela ruptura que envolvem com dogmas do processo tradicional:
tudo aponta para a sua aplicabilidade as a¢bes das entidades associativas,
objeto do art. 52, XXI, da Constituicao.

De tudo, Senhor Presidente, peco vénia a Vossa Exceléncia para repelir

integralmente a argliicao de ilegitimidade ativa — ad causam ou ad processum,
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conforme as premissas adotadas -, e conhecer da agao relativamente a todoos
os associados da AJURIS: é o meu voto preliminar.

O caso julgado na AO n? 152-8/RS pelo Supremo Tribunal Federal era o
de uma acdo de conhecimento pelo procedimento ordindrio ajuizada pela
AJURIS (Associacao dos Juizes do Rio Grande do Sul), postulando o pagamento
de vantagens para os seus associados.

Nesse precedente, o Supremo Tribunal Federal afirmou que o art. 52,
XXI, da Constituicao, permite que entidade associativa substitua todos os seus
associados na acdao de conhecimento pelo procedimento ordinario, sendo
necessaria apenas a autorizacao assemblear e, portanto, desnecessdria a
autorizagdo individual outorgada por cada associado.

No precedente sob o regime de repercussao geral (RE 573.232) no
Supremo Tribunal Federal, a pretensdo consistia no reconhecimento de que a
previsdo genérica no estatuto da entidade associativa fosse suficiente para
autoriza-la a postular em nome de seus filiados, ficando dispensada a
autorizacao assemblear. O voto médio nesse precedente, conforme explicitado
anteriormente, nao avancou nem retrocedeu: manteve a exigéncia de
autorizacao individual ou assemblear. No caso dos autos, existe autorizacao
assemblear, considerada suficiente pelo acérdao transitado em julgado na acao
coletiva de conhecimento.

A grande verdade é que a relacdo de associados que eventualmente
instruir a peticao inicial em nada altera a legitimidade. A representatividade da
entidade associativa sempre foi apreciada levando em consideracao a
autorizagdo a que se refere o art. 52, XXI, da Constituicdo. E toda a discussao
sobre essa matéria tem girado em torno de se saber qual é a autorizacao que
habilita a associacdo a representar todos os seus associados: a autorizagao
estatutdria, a assemblear ou a individual. Até hoje, a necessaria é a
assemblear.
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A decisdo ora agravada também ndo apreciou a questao referente a
negativa de vigéncia, pela decisdo do Juizo de Primeiro Grau, do art. 82, IV, da
Lei 8.078/1990, que dispensa a autorizacdo assemblear para reputar valida e
suficiente apenas a autorizacao estatutaria. Kazuo Watanabe, In: Cdédigo
Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado pelos autores do anteprojeto,
10. ed, Rio de Janeiro, 2011, pag. 95, esclarece que:

O inc. IV em analise fez constar que, sendo as associa¢des constituidas
com o fim institucional de defesa dos interesses e direitos do consumidor, sua
legitimacado para agir é independente de autorizacao assemblear.

A razao de ser dessa disposicdo estd na duvida suscitada pela regra
contida no inc. XXI do art. 52 da Constituicao Federal, que estatui que “as
entidades associativas, quando expressamente autorizadas, tém legitimidade
para representar seus filiados judicial ou extrajudicialmente”.

Para os fins de defesa dos interesses ou direitos dos consumidores, a
autorizacdo estd insita na prdpria razao de ser das associacdes, enunciada nos
respectivos atos constitutivos. Vale dizer, estao elas permanentemente
autorizadas, desde a sua constituicao, a agir em juizo desde que seja esse seu

fim institucional.

O art. 52, XXI, da Constituicdo, apenas exige autorizacdao expressa das
entidades associativas. A Lei 8.078/1990, regulamentando esse dispositivo,
dispensou a autorizacdo assemblear, considerando suficiente a autorizacao
estatutaria.

E ndo ha duvida que a questao da representacao ou da substituicdo
processual sempre foi matéria de lei ordinaria, nos termos do art. 62 do Cédigo
de Processo Civil: Ninguém poderad pleitear, em nome proprio, direito alheio,
salvo quando autorizado por lei.

A questao da autorizagao para ajuizamento da agdo coletiva nada tem
qgue ver com relacdo de associados. Sendo a autorizacdo uma manifestacdo de
vontade (expressa ou presumida), qual a utilidade de uma relacdao de
associados para cumprir essa finalidade?

10
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A relacdo de associados somente surgiu com o art. 22-A da Lei
9.494/1997 para restrinbir o alcance da representatividade extraordindria aos
limites territoriais do drgdo judicial prolator da decisdao. E até isso foi
expressamente afastado pelo acérdao transitado em julgado, proferido na agao
ordindria coletiva origindria deste agravo de instrumento:

Quanto a limitacdo territorial da decisdao, também entendo que nao
merece prosperar a pretensao da Uniao.

Ora, em sendo a Secdo Judicidria do Distrito Federal foro constitucional
para demandas contra a Unidao Federal, com jurisdicdo nacional,
independentemente do foro de domicilio do autor, ndo tem cabimento a
limitacao pretendida, pois que, em casos que tais, a interpretacao do art. 2-A
da Lei 9.494/97 deve ser de acordo com o disposto no art. 109, §2¢, da CF/88.
Se os servidores, individualmente, independentemente do local de domicilio,
poderiam intentar a¢ao contra a Unido Federal na Se¢ao Judicidria do Distrito
Federal, sem razao a limitacao territorial pelo simples fato de se tratar de acao
coletiva.

O Ministro Sepulveda Pertence, no voto proferido na AO 152-RS,
esclarece a razdao da inutilidade de se exigir autorizacdo individual para que
uma associagao represente os seus filiados:

Ora, o que se pretende reclamar (e o que estd contido nas centenas de
autorizacdes reunidas no apenso) — sdo verdadeiras procuracgdes, instrumentos
de mandato, cuja validade e eficacia, por conseguinte, independeriam da
regral constitucional permissiva, que seria, pois, de rotunda ociosidade: por
isso, assinalou Barbosa Moreira, na conferéncia referida (RePro 61/190), que,
“se se tratasse de um fendmeno de representagao, quem estaria na verdade
agindo em juizo seriam os filiados individualmente considerados, embora por
meio de representante, e o fendomeno nada teria de curioso, ou de
merecedor de maior atengao”.

Essa ociosidade, no entanto, ndao é de presumir em preceito de nitida
inspiracao inovadora, até pelos antecedentes histéricos da sua gestacdo, que
parte da resisténcia jurisprudencial a todo ensaio de legitimacdao processual

das formacdes sociais intermediarias, cuja necessidade ja se sentia.
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A cada dia mais me conven¢o de que o misoneismo na hermenéutica
constitucional — na qual, como notou Barbosa Moreira, RF 304/151,152) — “o
olhar do intérprete dirige-se antes ao passado que ao futuro” — é um dos
maiores obstaculos a efetividade da Constituigao.

Por fim, a decisao ora recorrida também deve ser reformada no outro
capitulo suscitado no agravo de instrumento para reconhecer a violacao, pela
decisdao do Juizo de Primeiro Grau, da garantia da inafastabilidade do controle
judicial, assegurada pelos arts. 52, XXXV, da Constituicao, 12 e 22 do CPC,
porque, ndao obstante pedidos especificos formulados ao Juizo da Execucgao
para que ele determinasse o cumprimento da obrigacao de fazer nos exatos
termos do titulo judicial transitado em julgado, a decisdo recorrida limita-se a
reproduzir o texto do acdrdao sem dirimir a divergéncia existente entre o que a
entidade associativa autora postula e o que os 6rgaos da ré utilizam, com base
na orientacdao do Conselho Superior da Justica do Trabalho.

E indene de duvida que a execucdo deverd obedecer ao acérddo
transitado em julgado na acao de conhecimento. O problema é que surgiram
divergéncias entre exequente e executada quanto a correta execucao do
julgado e o juizo da execucao nao se pode furtar de decidir a forma do
cumprimento da obrigacdo de fazer, nos termos do art. 635 do CPC: “Prestado
o fato, o juiz ouvird as partes no prazo de 10 (dez) dias; ndo havendo
impugnacgdo, dard por cumprida a obrigagGo;, em caso contrdrio, decidira a
impugnag¢do”.

Finalmente, pede-se que seja levado em consideragdao o fato
superveniente, consistente em o Poder Judicidrio ter encaminhado o Projeto de
Lei n2 2648/2015 para a Camara dos Deputados, reconhecendo expressamente
o direito a incorporag¢do a remuneragdo dos servidores do reajuste de 13,23%
decorrente da Lei 10.698/2003a partir da data da publicagéo da lei’, que

°Art. 6° A Vantagem Pecuniaria Individual, instituida pela Lei n? 10.698, de 2 de julho de 2003, e
outras parcelas que tenham por origem a citada vantagem concedidas por decisdo

administrativa ou judicial, ainda que decorrente de sentenca transitada ou ndo em julgado,
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certamente serd brevemente aprovada porque resultado de negociacao entre a
clpula do Poder Judiciario e o Poder Executivo (CPC, art. 462).

A superveniéncia do mencionado projeto de lei retira da Unido o
interesse em opor-se a execu¢ao da sentenga coletiva porque, nao so os
associados da entidade autora mas também todos os demais servidores do
Poder Judiciario Federal tiveram o direito reconhecido por lei, restando-lhes
apenas o direito de receber o pagamento das verbas pretéritas na via
administrativa ou judicial.

O que se pretende com o agravo de instrumento é rever a decisdao do
Juizo de Primeiro Grau, limitativa da abrangéncia da sentenca coletiva, que
perdeu totalmente o sentido diante do reconhecimento, por lei, do direito de
todos os servidores executar o acérdao transitado em julgado.

Subsiste, no entanto, o interesse recursal da associacao
autora/agravante para que ndo prevaleca, no processo, uma situacdo
totalmente dissociada da realidade: a limitacdo do direito ao reajuste de
13,23% a uma parcela dos associados substituidos quando esse mesmo direito
é reconhecido, pela lei, para todos eles.

DO PEDIDO

A agravante pede a reconsideracao da decisdao agravada ou a submissao
do agravo a turma para suspender a decisdo objeto do Agravo de Instrumento
n2 0038066-59.2015.4.01.0000, de modo a assegurar a legitimidade da
entidade associativa autora para representar (substituir) todos os seus
associados, intimando-se os 6rgaos de lotacao dos beneficiarios para que o
reajuste de 13,23% (e ndo de 12,23%) incida sobre os padrdes remuneratorios
fixados pela Lei 10.475/2002 (ndo obstante a sua implementagdo escalonada).

Brasilia - DF, 17 de agosto de 2015

incidentes sobre os cargos efetivos e em comissao de que trata esta Lei, ficam absorvidas a partir

da implementacdo dos novos valores constantes dos Anexos I e III desta Lei.
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IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR RENATO BORGES BARROS
OAB-DF 11.555 OAB-DF 19.275
MARLUCIO LUSTOSA BONFIM JOHANN HOMONNAI JUNIOR
OAB-DF 16.619 OAB-DF 42.500
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